Tori valla p6hjaosa eriplaneering. PlanS § 106 kohase avaliku véljapaneku (25.09-27.10.2023) arvamused ning Tori valla seisukoht nende osas.

Arvamus

Valla seisukoht

1. U.T.,12.09.2023

Olen tuulepargi eriplaneeringu vastu ja rajamise vastu!

Nii Eesti kui Euroopa Liit on deklareerinud taastuvenergia tootmise tdstmise vajadust,
aastaks 2030 peab energiamajanduse korralduse seaduse § 32 Ig 1 kohaselt olema
kogu Eestis toodetav elektrienergia taastuvatest allikatest. Tori vald on algatanud Tori
valla pShjaosa eriplaneeringu, et selgitada, kus ja mis tingimustel on véimalik
tuuleparke rajada. Kokku oli avalikul valjapanekul esitatud asukoha eelvaliku otsuse
eelndus neli véimalikku tuulepargi ala, mis asuvad asukoha eelvaliku ja KSH esimese
etapi aruande pohjal parima teadmise kohaselt elamutest kaugusel, milles tuulepargi
rajamine ei oma Glemaarast mdju inimeste tervisele, heaolule ja varale.

Esitatud arvamus on vGetud teadmiseks, kuid arvamuse alusel ei |6petata
eriplaneeringu koostamist ega jdeta dra ménda kavandatud tuulepargi aladest.

Vastavalt planeerimisseaduse § 107 Ig 4 v6ib avaliku valjapaneku kaigus kirjalikult
arvamust avaldanud isik vib loobuda oma arvamusest, teatades sellest kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamise korraldajale kirjalikku taasesitamist
voimaldavas vormis. Isikute, kes ei ndustu valla seisukohaga, arvamus esitatakse
planeerimisseaduse § 121 kohaseks heakskiitmiseks Regionaal- ja
PSllumajandusministeeriumile, kes mh kuulab ara avalikul valjapanekul kirjalikke
arvamusi esitanud isikud, kelle arvamusi kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
koostamisel ei arvestatud, ja kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamise
korraldaja. Teie arvamust kasitletakse kui vastuolevat ning kui Te ei margi eraldi, et
soovite sellest loobuda, siis esitatakse see Regionaal- ja
PSllumajandusministeeriumile. Juhul, kui te leiate, et seda ei ole vaja esitada
Regionaal- ja P8llumajandusministeeriumile, siis palun teavitada sellest valda
kirjalikult (sobib ka e-kiri) v4i avalikul arutelul.

2. T.0.,16.09.2023

Tekkisid kiisimused seoses tuulikupargi rajamisega,kas see toob tulu Eesti
rahvale:
1. Kas see on investeering uutesse tehnoloogiatesse?

Nii Eesti kui Euroopa Liit on deklareerinud taastuvenergia tootmise tdstmise vajadust,
aastaks 2030 peab energiamajanduse korralduse seaduse § 32! Ig 1 kohaselt olema
kogu Eestis toodetav elektrienergia taastuvatest allikatest. Tori vald on algatanud Tori
valla pShjaosa eriplaneeringu, et selgitada, kus ja mis tingimustel on vdimalik
tuuleparke rajada. Kokku oli avalikul valjapanekul esitatud asukoha eelvaliku otsuse
eelndus neli vdimalikku tuulepargi ala, mis asuvad asukoha eelvaliku ja KSH esimese
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etapi aruande pohjal parima teadmise kohaselt elamutest kaugusel, milles tuulepargi
rajamine ei oma Ulemaarast moju inimeste tervisele, heaolule ja varale.
Planeeringumenetluse seisukohast ei oma mingit tahtsust, kas nimetada tuuleparkide
rajamist investeeringuks uude tehnoloogiasse voi mitte. Huvitatud isikud on
avaldanud soovi Tori vallas tuuleparke kavandada ja selle soovi alusel ning arvestades
koiki asjassepuutuvaid (k.a avalikke) huve, on koostatud asukoha eelvaliku
planeeringulahendus.

2. Kes utiliseerib need tuulikud 20 aasta parast ning palju see maksab siis?

Utiliseerimise kohustus on ldise Siguse alusel (st planeeringuga ei seata
sellekohaseid eritingimusi) igakordsel omanikul.

3. Kes maksab selle tuulikupargi ehitamise eest?

Huvitatud isikud on avaldanud soovi Tori vallas tuuleparke kavandada ja selle soovi
alusel ning arvestades koiki asjassepuutuvaid (k.a avalikke) huve, on koostatud
asukoha eelvaliku planeeringulahendus. Tuulepargi ehitamisega seonduvate kulude
eest tasuvad nimetatud huvitatud isikud.

4. Kust tulevad metall ja loodusvarad, millest tuulikud ehitatakse?

Tuuliku n6 maapealne osa tuleb tuuliku tootjalt. Kdesoleval ajal tuulikuid Eestis ei
toodeta. Seega tarnitakse tuuliku maapealne osa valjastpoolt Eestit. Tuuliku
vundamendiga ning rajatavate teedega seonduv materjal tuleb tdenaoliselt Eestist.

5. Kus on siin roheline motlemine? Tuuleenergia pole ju tasuta!

Noustume, et tuuleenergia ei ole tasuta, ent tasuta ei ole likski energiatootmise viis.
Teisalt on iheselt selge, et tuuleenergia on vdiksema CO; jalajaljega, kui fossiilsetest
kltustest tulenev energia (vt KSH esimese etapi aruande ptk 4.4). Eesti riigis peab
energiamajanduse korralduse seaduse § 32 Ig 1 kohaselt aastal 2030 olema kogu
tarbitav elektrienergia toodetud taastuvatest allikatest, ning vastavat eesmarki ei ole
vOimalik saavutada tuuleenergiata.

6. Kas tuulikute hooldajad on juba vélja 6petatud?

Eestis on t66l tuulikute hooldajad ning nditeks Parnumaa Kutsehariduskeskuses on ka
tuulikute hoolduse ppesuund.

7. Soomaa on liiga lahedal, see kahjustab loodust.

M&ju loodusele asukoha eelvaliku etapi tapsusastmes on hinnatud KSH esimese etapi
aruande koostamisel (vt Soomaa kontekstis muu hulgas KSH esimese etapi aruande
ptk 4.1.6-4.1.7). ning omapoolsete tingimustega on planeeringu kooskdlastanud
valdkonda esindav Keskkonnaamet (28.06.2023 kiri nr 6-5/23/2738-4).

8. Kas planeeringuga tekkivad Tohera jt kiiladesse ehitustikud piirangualad?

Osale Tohera kiilast ulatub planeeritud tuulepargi elektrituulikute eelvaliku ala the
kilomeetri mojuvoond, tagamaks eriplaneeringu elluviidavuse, mis on olnud
Regionaal- ja P6llumajandusministeeriumi (varasemalt Rahandusministeeriumi) néue
(vt KSH aruande ptk 4.2.4.3). Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 3.3 on tdpsemalt
selgitatud, kuid kokkuvdtlikult toome vilja, et esitatud mdjuvodndis ei pruugi olla
vOimalik tagada maaruse kohast miiratundliku ala miira normtaset. Jargmises etapis
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tuleb lahtuvalt elektrituulikute asukohast, nende tehnilistest parameetritest ja
koosmadjust tapsustada mojuvodndi piiri, milles ei ole voimalik kavandada
miuratundlikku ehitist voi maakasutust. Miratundlikuks hooneks on muuhulgas ka
elamud.

9. Kas tuulikud mdjutavad negatiivselt turismi ja kinnisvara hinda?

M@&ju turismile ja kinnisvarahinnale on mitmetine ja eri maade kogemuse alusel
erinev. Kinnisvara hinna korral v8ib erinevate uuringute jargi esineda langust, kuid
vOib esineda ka tdusu, eeldatavalt naiteks kui hoone jadb maismaatuulepargi
mojualasse nn tuulikutasu regulatsiooni mottes (keskkonnatasude seaduse jargi
ulatub maismaa tuulepargi mdjuala kuni 250 meetri kdrguse tuuleelektrijaama puhul
kahe kilomeetri ja 250-meetrise ning krgema tuuleelektrijaama puhul kolme
kilomeetri kauguseni tuuleelektrijaama ldhima torni keskpunktist). On isikuid, keda
tuulepark ei hairi ja on isikuid, kes peavad seda vaga hairivaks. PGhjalikumalt on
teemat kasitletud ka KSH esimese etapi aruande ptk-s 4.2.4.3. Asukoha eevaliku
seletuskirja ptk-s 3.21 on méaaratud kohustus kasitleda detailse lahenduse koostamise
(mo&jude hindamise) kdigus tuulepargi véimalikku moju varale.

Ka maju turismile on erinev — kui turismi eesmark on n6 rikkumatu trglooduse vaate
eksponeerimine, siis on selge, et kui vaatesse tuleb tuulik, siis ei ole endist rikkumatu
Urglooduse vaadet. Kui aga eesmargiks on lihtsalt turism, siis see et taamal kauguses
on naha tuulik, see voib monda inimest hairida ja mdnda mitte. Kui aga eesmargiks on
tuuleenergeetikaga seonduv turism, mida nditeks Taanis on vaga edukalt tehtud, siis
selleks loovad tuulepargid vdimaluse. Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.22 on
madaratud kohustus teostada detailse lahenduse koostamise (mdjude hindamise)
kdigus uus visuaalse mdju hinnang, arvestades ka puhkemajanduslikult oluliste
vaadetega.

Esitatud arvamuses olid peamiselt kiisimused ja (ks Uldine seisukoht. Esitatud
arvamust ei kasitleta kui arvamust, mida planeeringu koostamisel ei arvestatud ning
seda ei esitata planeerimisseaduse § 121 kohasel heakskiitmisel Regionaal- ja
Pdllumajandusministeeriumile, kui arvamust, mida kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu koostamisel ei arvestatud.

3. L.S.,05.10.2023

Seoses Tori Vallavolikogu 21.01.2021 otsusega nr 303, Tori valla pdhjaosa
eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndu ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise esimese etapi aruande avaliku valjapaneku perioodil 25.09-

Ehkki asukoha eelvaliku ja KSH esimese etapi aruande koostamise tulemusena on
eelvalikualad tuuleparkide rajamiseks pohimdtteliselt sobivad ning (ilemaaraseid
negatiivseid mdjusid ei evi, siis arvamusest lahtuvalt vahendatakse kompromissi
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27.10.2023 hindame ile oma varasemaid seisukohtasid kavandatavate tegevuste
0sas ja otsustame jargmist: ,Palume edasisest planeeringust jatta valja
kavandatavad alad 1.1 ja 1.2 tdies mahus. Oleme selles taiesti kindlad, et
kavandatud tegevus jadb segama ning hairib igapdevast elu meie elu- ja puhke
kohas, Parna talus. Kiilastasime Saarde vallas dsja to0sse rakendatud nelja
tuulikuga Utilitase kontsernile kuuluvat parki ja ldheduses, 3,5 km kaugusele
IGunasse jaavat talu. Talu dule kostub pidev mira, mille heli muutub kord
valjemaks ja vaiksemaks, resoneerub. Sellist ulgumist me oma igapaeva ellu ei
soovi. Seda ei kompenseeri ka Vabariigi valitsuse maagaasiseaduse ja teiste
seaduste muutmise seaduse muudatused, mis kohustavad alates 2023. aasta 1.
juulist tuuleelektrijaamade rajajaid omavalitsusele ja kohalikele elanikele
maksma tasu. Kavandatava planeerigu alad 1.1. ja 1.2 piiravad vaikest Tabria kiila
IGunast ja ladne poolt, sealt puhuvad ka pohilised tuuled, mis véimendavad miira
levikut. Ida poolt oleme juba h&ivatud Tootsi tuulepargi arendusega. Palume
edasisest planeeringust jatta valja kavandatava alad 1.1 ja 1.2 tdies mahus”

huvides Tabria kiila piirkonnas tuulepargi eelvalikuala pinda ning seatakse eraldi
taiendav tingimus votta detailse lahenduse koostamisel tuulikute asukohtade
maaramisel aluseks koost6os kiilakogukonnaga tehtud visuaalne analiiiis. Visuaalse
anallusi alusel saab tuulikuid paigutada selliselt, et nende mdju oleks vaiksem
peamisest vaatesuunast vaadatuna. Korrigeeritud tuulepargi eelvalikuala 1.2 on
kujutatud alloleval joonisel. Detailse lahenduse koostamise etapis teostatakse ka uus
mirataseme modelleering (asukoha eelvaliku seletuskirja ptlf 3.18).

N

A \
Saare tuulepargi 3,5 km kaugusel oleval tuuliku suure miira kasitlus ei ole
tOsiseltvGetav. Lisaks Teie kiilastusele on seal kainud nii spetsialistid kui
mittespetsialistid kilastustel ja ei ole sellist asja kogenud. Samuti ei ole tootja ise
saanud sellekohaseid viiteid ega ise kuulnud sellist miira.

Vastavalt planeerimisseaduse § 107 Ig 4 v&ib avaliku véljapaneku kaigus kirjalikult
arvamust avaldanud isik voib loobuda oma arvamusest, teatades sellest kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamise korraldajale kirjalikku taasesitamist
vOimaldavas vormis. Isikute, kes ei ndustu valla seisukohaga, arvamus esitatakse
planeerimisseaduse § 121 kohaseks heakskiitmiseks Regionaal- ja
PSllumajandusministeeriumile, kes mh kuulab ara avalikul valjapanekul kirjalikke

arvamusi esitanud isikud, kelle arvamusi kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
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koostamisel ei arvestatud, ja kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamise
korraldaja. Teie arvamust kasitletakse kui vastuolevat ning kui Te ei margi eraldi, et
soovite sellest loobuda, siis esitatakse see Regionaal- ja
Pollumajandusministeeriumile. Juhul, kui te leiate, et seda ei ole vaja esitada
Regionaal- ja P8llumajandusministeeriumile, siis palun teavitada sellest valda
kirjalikult (sobib ka e-kiri) voi avalikul arutelul.

4. Muinsuskaitseamet 09.10.2023 (28.10.2021 kiri nr 5.1-17.5/2950-1)

Kas olete arvestanud eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndus
muinsuskaitseameti poolt saadetud kirjaga 28.10.2021 kirja nr 5.1-17.5/2950-1.
(Kiri jargnevatel ridadel)

KSH esimese etapi aruande ptk-s 4.3 on kasitletud vdimalikku md&ju kultuuriparandile.
Riikliku kaitse all olevatest objektidest paikneb alal 1 arheoloogiamalestis Linnus
,L0imemagi“, teisi kultuurimalestisi eelvalikualadel ei ole. Arheoloogiamalestisel ja
selle kaitsevoondis toimub tegevus vastavalt muinsuskaitseseadusele ning detailse
lahenduse koostamisel, mil maaratakse tuulikute ja taristu asukohad, tdpsustatakse
tegevus koosto0s Muinsuskaitseametiga. Planeeringu lildine pohimdte on, et
seaduses kehtivaid ndudeid ei kehtesta (ega kopeeri) omavalitsus tdiendavalt lle.
Asukoha eelvalikule jargneb detailse lahenduse koostamise etapp, mille kdigus
kaasatakse jatkuvalt Muinsuskaitseamet ning mille kdigus on véimalik konkreetses
maaratavates elektrituulikute ja teiste ehitiste asukohtades vaadata véimalikku
kattumist kultuurimalestiste kaitsevoondiga voi arheoloogiatundliku alaga.
Arheoloogiatundlikud alad on esitatud ka p&hijoonisel.

Tori vald esitas Muinsuskaitseametile kooskdlastamiseks asukoha eelvaliku otsuse
eelndu ja KSH esimese etapi aruande 08.02.2023 kirjaga nr 6-2.1/511.
Muinsuskaitseamet ei esitanud planeeringule omapoolset seisukohta, sh PlanS § 105
kohast kooskdlastusest keeldumist. Tulenevalt PlanS § 105 Ig-st 2 on loetud asukoha
eelvaliku otsuse eelndu ja KHS esimese etapi aruanne Muinsuskaitseameti poolt
vaikimisi kooskdlastatuks.

Esitatud arvamust ei kasitleta kui arvamust, mida planeeringu koostamisel ei
arvestatud ning seda ei esitata planeerimisseaduse § 121 kohasel heakskiitmisel
Regionaal- ja P6llumajandusministeeriumile, kui arvamust, mida kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel ei arvestatud.

Eriplaneeringu koostamisel tuleb lahtuda riikliku kaitse all olevatest
kultuurimalestistest ja nende kaitsevoonditest. Malestised naitavad piirkonna
ning kultuurmaastiku ajaloolist mitmekihilisust, mistdttu tuleb planeerimisel

Planeeringu koostamisel on muinsuskaitselisest regulatsioonist asjakohases mahus
l[ahtutud ilma seaduse teksti asukoha eelvaliku seletuskirja voi KSH esimese etapi
aruandesse Umber kopeerimata.

5/21




Tori valla p6hjaosa eriplaneering. PlanS § 106 kohase avaliku véljapaneku (25.09-27.10.2023) arvamused ning Tori valla seisukoht nende osas.

Arvamus Valla seisukoht

lahtuda malestisi sddstvast pohimdottest ning arvestada avalike huvidega
(muinsuskaitseseadus, edaspidi MuKS § 3 Ig 7). Malestisi Umbritseva
kaitsevoondi mote on tagada malestise sdilimine ajalooliselt valjakujunenud
maastikustruktuuris ja malestist vaaristavas keskkonnas, valtida malestist ja
Umbritsevat keskkonda kahjustavaid tegevusi. Ouealadest viljapoole jasvate
malestiste puhul tuleb tagada igalihe vaba juurdepaas malestisele
paikesetdusust loojanguni (MukKS § 26 Ig 2). Malestistel ja nende kaitsevoondites
tuleb to6de tegemisel jargida muinsuskaitseseaduse § 52 ja § 58 kohaseid
ndudeid ning teha koost6dd Muinsuskaitseametiga.

Eriplaneeringuga kaetud Tori valla pohjaosas on riikliku kaitse all olev
arheoloogiaparand kaitse all umbes 1998. aasta avastuste seisuga.
Muinsuskaitseamet pani planeeringute koostajatele kokku juhendil, milles
anname suuniseid ja teeme ettepanekuid, kuidas planeerimisel kultuuriparandit
kasitleda ning selle erinevate osadega ruumi kasutamisel ja kujundamisel
arvestada.

Lisaks riigi kaitse all olevatele arheoloogiamalestistele on maastikul palju juba
avastatud voi eeldatavat arheoloogiaparandit, mis pole riikliku kaitse all, kuid
mida tuleb samuti ruumilisel planeerimisel silmas pidada, et kultuurmaastiku
ajalise mitmekihilisuse sdilimine oleks tagatud ka edaspidi. Planeeringu
koostamise kaigus tuleb teadaolevate ja vdimalike arheoloogiliselt vaartuslike
alade maaratlemiseks analiilisida arhiiviandmeid, leiuteateid ja muid
ajalooallikaid (kohanimed, ajaloolised kaardid, geoloogiline andmestik jms).
Anallsi eesmark on margilistele muististele sailimistingimuste maaratlemine ja
alade piiritlemine, kus kaevetddde eel (nt taristu rajamine) tuleb labi viia
arheoloogilised uuringud maastikul. Arheoloogiapdrandi analiiusi koostab
Muinsuskaitseamet2, edastades seejuures planeeringus arvesse votmiseks ka
info ajalooliste looduslike plihapaikade kohta, mis selgitati vdlja 2019. aastal
toimunud inventuuri kaigus.

Tuginedes nii varasemalt teada olevale infole mitte kaitse alustest objektidest
ning asjaolule, et arheoloogide, hobiotsijate ja koduloohuviliste inimeste tegevus
toob igal aastal juurde uut infot arheoloogiliste paikade kohta, mida ei jouta
kaitse alla votta, tuleb riigil ja kohalikul omavalitsusel arheoloogiaparandi
havimise valtimiseks tagada meetmed selle kaitseks (MuKS § 76 Ig 1).
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Eelnevast tulenevalt tuleb ennetavalt eriplaneeringusse kanda jargmised MuKS § 31 Ig 3 Is 1 satestab, et kinnisasjal, kus Muinsuskaitseameti andmeil voib
tingimused: ajalooliste allikate pohjal leiduda arheoloogilisi esemeid, inimluid véi arheoloogiline

1) KMH kohustusega tegevuste kavandamisel (kogu valla territooriumil ja ka
juhul kui KMH noudest loobutakse) alati eelnevalt Muinsuskaitseametiga
kooskdlastada arheoloogilise uuringu labiviimise vajadus (MukSi § 31 Ig 3);

kultuurkiht, tehakse KeHJS-i tahenduses KMH kaigus arheoloogiline uuring.
Eriplaneeringuga ei ole ette nahtud KMH labiviimise vajadust, KeHJS-i kohaselt ei ole
maismaatuuleparkide pustitamisel ka KMH algatamise kohustust.
Muinsuskaitseseaduses olevaid tingimusi ei dubleerita kohaliku omavalitsuse
Oigusaktis.

2) Prognoositud arheoloogiatundlikel aladel tuleb kohalikul omavalitsusel kiisida
planeeringu vai ehitise kavandamisel Muinsuskaitseameti arvamust
arheoloogilise uuringu labiviimise vajaduse kohta, kui:

- algatatakse detailplaneeringut;

- kaevanduse v&i ehitiste alla jddva kaevatava ala pindala on enam kui 500 m2.

Muinsuskaitseamet on Tori valla kohta koostanud arheoloogiatundlikke alade
prognoosi. Vastavalt prognoosile ei kattu lkski potentsiaalselt sobilikest aladest
arheoloogiatundlike aladega (vt KSH esimese etapi aruande ptk 4.3). Vorguiihenduse
puhul on vdhesed kattumised arheoloogiatundlike aladega.

Eelnevast ldhtuvalt lisatakse KSH aruandesse vérguiihenduse rajamise osasse (KSH
esimese etapi aruande ptk 6) tdiendav tekst seoses ihendusliini eelvalikuala
kattumisega arheoloogiatundliku alaga.

Asukoha eelvaliku seletuskirja lisatakse pohimdte, et detailse lahenduse koostamisel
tuleb koost66s Muinsuskaitseametiga selgitada esitatud prognoosaladel
arheoloogilise uuringu labiviimise vajadus, kui ehitiste alla jadva kaevatava ala pindala
on suurem kui 500 m?.

3) Tagada nii eriplaneeringus esitatud arheoloogiatundlikel aladel kui ka mujal
arheoloogiaparandi avastamisel arheoloogiaparandi kaitseks
muinsuskaitseseaduses ette ndhtud tegevused (vt § 31).

Muinsuskaitseseaduses olevaid tingimusi ei dubleerita kohaliku omavalitsuse
Oigusaktis, sh planeeringus.

5. U.P., 09.10.2023

Sooviksime teada millisele osale meie maast te soovite tuuleparki rajada?

Manni (katastritunnus 80801:001:0444) maaiksusele ei ole elektrituulikuid

Lisaks kas tuulepargi rajamisega kaasnevad ka mingid piirangud maatuikile?

planeeritud.

Kui me ndustume oma maale tuulepargi rajada, siis sooviksime selle eest
hivitist.

Antud maaiksus asub osaliselt tuulepargi ihendusliini eelavaliku alas. Asukoha
eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.2.2 on selgitatud, et asukoha eelvaliku etapis on
Uhendusliini ala maaratud laias ulatuses, et jargmises etapis oleks vdimalik leida
parim vdimalik liinikoridor tulenevalt elektrituulikute tapsetest asukohtadest.
Menetluse jargmistes etappides selgub elektri Gihendusliini tdpsem asukoht ja siis on
alles nadha, kas Manni maaiksus on kavandatava Ghendusliini koridoris v&i ei ja/vdi
kas Manni maatliksusele rakenduvad mingid piirangud voi ei. Menetluse kaigust
informeeritakse Teid vastavalt seadusele.

Selgituseks, et ilma maaomaniku ndusolekuta (voi alternatiivselt sundvalduse

seadmiseta) kinnistule midagi ehitada ei saa, praeguses planeeringuetapis ei seata
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Arvamus

Valla seisukoht

sundvalduse seadmise vajadust (vt ka PlanS § 111 Ig 2). Hivitise kiisimus
lahendatakse samuti hetkel, kui seatakse kokkuleppel maaomanikuga Ghendusliini
rajamiseks nditeks servituut voi maaratakse sundvaldus. Edasises menetluses
kaasatakse kdiki maaomanike, kelle omandis olevatele kinnistutele kavandatakse
tuulepargiga seonduvaid ehitisi voi kelle kinnistu jadb tihe kilomeetri méjuvoondisse
kavandatavatest tuulikutest.

Esitatud arvamust ei kasitleta kui arvamust, mida planeeringu koostamisel ei
arvestatud ning seda ei esitata planeerimisseaduse § 121 kohasel heakskiitmisel
Regionaal- ja PGllumajandusministeeriumile, kui arvamust, mida kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel ei arvestatud.

6. Keskkonnaamet, 11.10.2023 nr 6-5/23/2738-6

Oleme avalikul vdljapanekul olevate materjalidega tutvunud ning planeeritud
tuulepargi eelvaliku ala nr 1.2 p&hjapoolse piiri nihutamine pdhja poole ja ala
suurenemine vorreldes 28.06.2023 kirjas kasitletud EP versiooniga ei muuda
senist Keskkonnaameti kooskdlastust. Arvestades mh 28.06.2023 kirjaga antud
markustega kooskdlastust, esitame tdiendavad markused ja ettepanekud,
millega palume arvestada:

1. KSH aruande lk 6 on margitud, et ,,KSH tulemuste ning asjaomaste asutuste ja
isikute seisukohtade alusel loobuti planeeringus alade 2, 3, 4 ja 5 tuulepargi
aladena kavandamisest. Ala 1 vihendati olulisel mddral ja ala 6 vihesel mddral.
Koikide asukohavaliku otsusega valitavatele tuulepargi aladele on detailse
lahenduse etapis vajalik teha tédiendavaid linnustiku ja nahkhiirte uuringuid, mille
alusel véib aladel iimneda tdiendavaid kitsendusi.”

KSH aruandepeatiikis 4.1.2.3.(edasiste uuringute ja hindamise vajadus, k. 31) on
kirjas, et alal 2, 3 ja 4 on vajalik lindude peatuskohtade ja liikumisteede uuring.
Alade 2, 3, 4 kavandamisest tuulepargina on loobutud ja pole asjakohane neid
edasiste uuringu vajaduse peatiikis kisitleda. Uhtlasi on KSH aruandes puudu
tingimus, et must-toonekure eksperthinnang peab kasitlema piirkonnas
tegutsevate saatjaga varustatud must-toonekurgede elupaigakasutuse andmeid,
mis peavad kajastama lindude reageerimist nii ehitusjargus kui ka toimivale
suurele tuulepargile. Eksperthinnangu kohustus rakendub EP seletuskirjas
margitud aladele 1.1. ja 1.2 (st kogu KSH aruandes margitud vdhendatud alal 1).
Vastatavalt tuleb korrigeerida KSH aruande peatiikki 4.1.2.3.ja lile vaadata ka EP

Selgitame, et antud eriplaneeringu puhul on KSH esimese etapi etapi aruanne ja
asukoha eelvaliku seletuskiri eraldiseisvad dokumendid. Asukoha eelvaliku otsuses ja
seletuskirjas maaratakse eelvaliku alad ning esitatakse (kohustuslikud)
arendustingimused detailse lahenduse koostamise etappi. KSH esimese etapi aruanne
(k.a ptk 4.1.2 ,,M0ju linnustikule”) esitab mdjude hinnangud ja keskkonnameetmete
soovitused (ehk sisendi asukoha eelvalikuks). KSH aruanne ei saa teha valikut alade
0sas ja peab andma Ullevaate kogu hindamisprotsessist. Esitatud véaljavote parineb
KSH aruande kokkuvottest (lk 6), kus on parema arusaadavuse huvides kogu keerukas
eriplaneeringu ja selle KSH protsessis esitatud tavalugejale tlevaade ka alade valikust
ning toodud selguse huvides vdlja, et osade alade edasisest kavandamisest
planeeringus loobuti. KSH esimese etapi aruande sisuosas (k.a ptk-s 4.1.2.3) aga ei ole
asjakohane protsessi kdigus tehtud meetmete ettepanekuid kustutada. Kill aga
kantakse asukoha eelvaliku otsusesse ja seletuskirja ainult need tingimused, mis on
asjakohased rakendada 16pliku asukoha eelvaliku planeeringulahenduse puhul (nt
asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 3.9 linnustiku kohta).

Saatjaga varustatud must-toonekure elupaigakasutuse andmete kasutamise tingimus
lisatakse KSH esimese etapi aruande ptk-sse 4.1.2.3 (analoogselt eelvaliku seletuskirja

ptk 3.9 tingimustele, mida omakorda tdpsustatakse).

Asukoha eelvaliku otsuse eelndu valjatoodud jarelduse sGnastust korrigeeritakse.
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asukohavaliku otsuse eelndu lk 2 margitud jareldus, et tksnes alal 6.2 tuulikute
kavandamine néuab pdhjalikumaid linnustiku uuringuid.

2. Kill on EP seletuskirjapeatikis 3.9 margitud, et aladel 1.1 ja 1.2 on vajalik
must-toonekure eksperthinnang, mis kasitleb véimalusel (andmete olemasolu
korral) piirkonnas tegutsevate saatjaga varustatud must-toonekurgede
elupaigakasutuse andmeid, mis kajastavad lindude reageerimist Tootsi-Sopi
tuulepargi ehitamisele ja kasutamisele. Leiame, et saatjaga varustatud must-
toonekure elupaigakasutuse andmestiku kasutamine alade 1.1 ja 1.2 detailse
lahenduse m&jude hindamisel on darmiselt oluline. Uksnes juhul, kui esineb
lahendamatuid vastuolusid andmete kasutamisel, vGib ekspert anda hinnangu ka
neid andmeid kasutamata, kuid sellest hoolimata peab ekspertt66 olema sellise
tapsusastmega, mis voimaldab veenvalt selgitada olemasoleva ja kavandatava
pargi koosmaiju liigile.

Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 3.9 sdnastust must-toonekure eksperthinnangu
osas tdiendatakse vastavalt ettepanekule.

3. KSH aruande Ik 28 kirjeldatakse Tabria vdike-konnakotka ja Tabria vaike-
konnakotka ja suur-konnakotka segapaari pusielupaiku ning pesade asustuse
ajaloole tuginedes jareldatakse, et need ei pruugi enam olla kestlikud. KSH
aruannet ei ole uuendatud 2023. aasta andmete alusel -21.07.2023 tuvastati
piirkonnas taas vdike-konnakotka pesitsus. Arvestades asjaoluga, et
Keskkonnaamet on EP asukoha eelvaliku ja KSHI etapi aruande varasemalt
markustega kooskdlastanud, peame p&hjendatuks antud info lisamist
planeerimisdokumentidesse ning detailse lahenduse faasis tuleb uuringutega
leida tuulepargi lahendus, millel poleks Gilemd&arast negatiivset méju vaike-
konnakotka elupaikadele.

KSH esimese etapi aruande ptk-d 4.1.2.2 ja asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-d 3.9
tdiendatakse lisandunud vaike-konnakotka pisielupaiga infoga.

4. Peame oluliseks meelde tuletada, et edasistel uuringutel pédrataks rohkem
tahelepanu metoodikale. Ei piisa mainimisest, et kasutati Natura 2000
metoodikat. Metoodika peab olema lahti kirjutatud maaral, mis véimaldab
aruannet lugedes aru saada mida, kuidas ja kus tehti (pGhjendades algsest
metoodikast kdrvalekaldeid ja muid erisusi (valitdid ei ole voimalik IGplikult
arvuti taga planeerida, looduses tuleb alati ette ootamatusi)). Loendusandmete
(punkt-vGi transektloendused) esitamine kaardil on hddavajalik, et oleks voimalik
hinnata tehtud uuringu kvaliteeti. Samuti on oluline kajastada loenduste aega ja
ilma.

4.1. Uhtlasi margime, et Natura 2000 metoodika lahtub paljuski rahnide,
606sorride, rukkirddakude ja varvuliste elupaikade kaardistamisel. Samas

Kaesoleva planeeringu kontekstis teadmiseks voetud, kuna tddemus ei muuda KSH
esimese etapi aruandes kajastatud tulemusi.
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tuuleenergeetika kontekstis ei ole esmatahtis nende liikide elupaikade
kaardistamine. Ka antud KSH aruande Natura hindamise peattikis on viide, et
rahne ei peeta tuulikute suhtes tundlikeks liikideks. Esmatahtis on ikka
roovlindude, must-toonekure ja metsislaste elupaikade ning toitumisalade
kaardistamine ja selleks tuleb valida sobivam metoodika.

Leiame edaspidise vaates, et arvestades tuuleparkide planeeringute rohkust,
sarnaseid probleeme ja uuringute labiviijate vahesust, siis oleks asjakohane padevatel
riigiasutustel koost6ds uuringute labiviijatega selgelt kokku leppida, milliseid uuringu
mahte oodatakse ja mis tingimused kehtivad uuringu aruannetele.

Selgitame, et Natura 2000 metoodikat kasutatakse haudelinnustiku inventeerimiseks,
kuna tegu on selgelt kirjeldatud metoodikaga ning linnustiku eksperdi hinnangul on
see kohane kavandatava tegevuse ala haudelinnustikust Glevaate saamiseks. Rahnide
osas selgitame, et rahnid ei ole kill teadaolevalt tundlikud tuulikute kokkupdrgetele
ja mirale, kuid kuna antud juhul on suuresti asukoha eelvalikusse hélmatud
metsaalad, siis on véimalik esinduslike elupaikade esinemine. Kuna Eestis on mitmeid
Il kaitsekategooriasse kuuluvaid rahne, siis ilma inventuurita esineks oht Il kategooria
liikide elupaikade havimiseks.

4.2.Kogemusest kdesoleva EPI etapi kdigus tehtud uuringutega ning ka teiste
analoogsete to6dega r6hutame, et detailse lahenduse etapi raames
labiviidavad uuringud tuleb kavandada, labi viia ja dokumenteerida nii, et oleks
Uheselt aru saadav, millises mahus, milliste meetoditega valitoid teostatakse,
millistele tdiendavatele andmetele tuginetakse jne. Uuringute metoodika
kirjeldamine uuringuaruandes on darmiselt oluline, kuna selle alusel on
vOimalik hinnata tehtud toode piisavust ning jarelduste pdhjendatust.

Asukoha eelvaliku seletuskirja lisatakse tingimus, mille kohaselt detailse lahenduse
koostamise etapi raames labiviidavad uuringud tuleb kavandada, labi viia ja
dokumenteerida nii, et oleks Gheselt arusaadav, millises mahus, milliste meetoditega
valitoid teostatakse, millistele tdiendavatele andmetele tuginetakse jne.

5. Palume KSH eksperdil ning kohalikul omavalitsusel Iabi mdelda, kuidas hinnata
kumuleeruvaid mdjusid. Eelkdige EP seletuskirjas toodud arendusalade 6.1 ja 6.2
piirkonnas on tuuleparkide kavandamiseks kdaimas mitmeid planeeringuid —lisaks
antud Tori valla eriplaneeringule on Keskkonnaametile koosk&lastamiseks Pdhja-
Parnumaa valla tuuleparkide eriplaneeringu esimese etapi eelndu kui ka
avalikustatud Tori ja PGhja-Parnumaa valdade arendusalade P9 ja P10
detailplaneeringu eskiis koos KSH aruandega. Nii Tori valla pohjaosa EP KSH-s kui
teistes planeeringutes on jareldatud, et teiste planeeringute lahendused on liialt
algusjargus, et koosmajusid sisuliselt hinnata. On arusaadav, et planeeringu ja
KSH protsessi kdigus lisanduva info alusel on dokumentide tdiendamine
komplitseeritud, kuid planeerimise mingis etapis tuleb piirkonda kasitleda siiski
tervikuna.

Tori valla pShjaosa tuuleparkide eriplaneeringu koostamisel on suurt tahelepanu
podratud voimalike eelvaliku alade koosmdjudele nii potentsiaalselt sobilike alade
omavahelise koosmdju vaates kui koosmdjus teiste objektidega (naiteks Rail Baltic).
Mitmete alade valikust on loobutud just arvestades vGimalikke koosmdjusid (vt KSH
aruande kokkuvotet ja ptk 4.5). Samas eelvaliku aladeks on méaaratud just alad, mis
paiknevad juba (ka teiste planeeringumenetlustega) kavandatud v&i kavandamisel
olevate tuuleparkide ldhialadel. Sellise lahenemisega on véimalik tuuleparkide poolt
mojutatavat ala vahendada — nii visuaalselt kui looduskeskkonna vaates tekiksid
kompaktsed tuuleparkide alad ning tGlejaanud maastik sailiks looduslikuna. Tapsemaid
koosmojusid teiste tuuleparke kavandavate planeeringutega saab siiski hinnata
hetkel, kui on olemas piisav sisendinfo. Asukoha eevaliku etapis on mira ja varjutuse
potentsiaalseid koosmd&jusid juba arvestatud (KSH esimese etapi aruande ptk 4.5).
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6. KSH aruande punktis 4.1.8.5. on selgitatud tdiendavate uuringute ja
hinnangute vajadust seoses mojuga pGhjaveele (lk 94). Keskkonnaamet toob
taiendavalt vilja, et seoses asjaoluga, et tuulikute vundamentide rajamisel voib
osutuda vajalikuks pdhjavee arajuhtimine, mis vajab vee erikasutuse
keskkonnaluba, on edasistes etappides vaja tadpsemalt hinnata arajuhitava
pohjavee kogust ning véimaliku alanduslehtri ulatust.

Tingimus lisatakse KSH esimese etapi aruande ptk-sse 4.1.8.5 ja asukoha eelvaliku
seletuskirja.

Esitatud arvamust ei kdsitleta kui arvamust, mida planeeringu koostamisel ei
arvestatud ning seda ei esitata planeerimisseaduse § 121 kohasel heakskiitmisel
Regionaal- ja PGllumajandusministeeriumile, kui arvamust, mida kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel ei arvestatud.

7. K.Z,,22.10.2023

Tori valla p&hjaosa eriplaneeringu keskkonnamagju strateegilise hindamise
esimese etapi aruanne 08.06.2023 (edaspidi KSH), kohaselt planeeritavate
tuulegeneraatorite rajamine on ohuks minu tervisele ja elule.

KSH-s ei ole vaatluse all helir6hutasemete arvutamine C-korrektsiooni LpC jargi.
Madalsagedusliku helide m&ju hindamiseks tuleb kasutada heliréhutaseme C-
korrektsioonil. Madalsageduslik miiraga seostatakse mitmete vibroakustiliste
krooniliste haigustega2 esinemist.

KSH kasitluse kohaselt saaksid madalsageduslike helidega kaasnevad tervise-
probleemid tekkida tiksnes juhul, kui need madalsageduslikud helid oleksid
kuuldavad, see on eksitav — tegelikult tajub fusioloogiliselt mittekuuldavat
infraheli vibratsiooni nii sisekdrv kui teised inimkeha organid ning need
kahjustavad inimese keha ja psiiihikat2.

Kokkuvotteks, helireostuse mdjude asjatundmatu hindamise tdttu on
eriplaneering ja KSH kdlbmatud, eriplaneeringu alusel kavandatavad
tuulegeneraatorid on ohuks minu tervisele ja elule.

Eriplaneeringu jatkamisel esitatud aruande alusel ei ole valistatud kahjulik maju
ja seetGttu palun eriplaneeringut mitte vastu votta, menetlus I6petada voi selle
tingimusi oluliselt muuta.

Planeerimisprotsessis toimub keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH), selle
koostamist juhib (juhteksperdina) tuuleenergeetika vallas kogemustega
keskkonnam&ju hindaja. Hinnangute andmisel ldhtutakse kehtivatest
hindamismetoodikatest ja planeeringuetapi tapsusastmest, mitte erinevate osapoolte
vastandlikest subjektiivsest arvamusest. KSH esimese etapi aruande ptk-s 4.2.1
kasitletud mira hindamine on teostatud vastavalt atmosfaariéhu kaitse seadusele ja
selle alusel kehtivatele mira hindamist kasitlevatele Gigusaktidele.

Puutuvalt madalsagedusliku miira teemasse selgitame, et madalsagedusliku mira
tdpsem hindamine sotsiaalministri 04.03.2002 mé&aruse nr 42 lisa 1 kohastele
siseruumide soovituslikele heliréhutasemetele vastavuse kontrollimiseks on kdige
varasemalt voimalik eriplaneeringu detailse lahenduse koostamise etapis, kui on
teada tuulikute asukohad ning esmasedki andmed kasutada soovitavate tuulikute
parameetrite osas. Eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.18 on satestatud detailse lahenduse
koostamise etappi uue miirataseme modelleerimise ja muu hulgas madalsagedusliku
mira tasemetele hinnangu andmise kohustus. Samas on ka KSH esimese etapi
aruande ptk-s 4.2.1.3 madalsagedusliku miira teemat asukoha eelvaliku etapi
tapsusastmes kasitletud, muu hulgas tervisemdjude kontekstis.

Planeeringu kooskdlastavate asutuste llesanne on muu hulgas jargida, et planeering
vastaks nende padevusvaldkonna kehtivatele Gigusaktidele. Terviseamet, kui mira
osas padev asutus ja riikliku jarelevalve teostaja, on 15.02.2023 kirjaga nr 9.3-
1/23/1010-2 kooskdlastanud eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndu ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) esimese etapi aruande. Ka teised
kooskdlastajad ei ole juhtinud tahelepanu, nagu ohustaks planeeringuga kavandatav
inimeste tervist voi kahjustaks vara.
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Arvamust esitanud isik ei ole vilja toonud vastuolu digusaktidega ega probleemi
Uhegi konkreetse katastriliksusega.
Eelnevast lahtuvalt ei I6petata esitatud arvamuse alusel planeeringu menetlust.

Vastavalt planeerimisseaduse § 107 Ig 4 vdib avaliku valjapaneku kadigus kirjalikult
arvamust avaldanud isik voib loobuda oma arvamusest, teatades sellest kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamise korraldajale kirjalikku taasesitamist
vBimaldavas vormis. Isikute, kes ei ndustu valla seisukohaga, arvamus esitatakse
planeerimisseaduse § 121 kohaseks heakskiitmiseks Regionaal- ja
P6llumajandusministeeriumile, kes mh kuulab ara avalikul valjapanekul kirjalikke
arvamusi esitanud isikud, kelle arvamusi kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
koostamisel ei arvestatud, ja kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamise
korraldaja. Teie arvamust késitletakse kui vastuolevat ning kui Te ei mérgi eraldi, et
soovite sellest loobuda, siis esitatakse see Regionaal- ja
Pollumajandusministeeriumile. Juhul, kui te leiate, et seda ei ole vaja esitada
Regionaal- ja PSllumajandusministeeriumile, siis palun teavitada sellest valda
kirjalikult (sobib ka e-kiri) v4i avalikul arutelul.

8. Politsei-ja Piirivalveamet 24.10.2023 nr 2.1-3/5139-6

Politsei- ja Piirivalveamet esitab Tori valla p&hjaosa tuuleenergeetika
eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndu ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise esimese etapi aruande avaliku valjapaneku taotlusele jargneva
tagasiside:

* Politsei- ja Piirivalveameti (edaspidi PPA) té6le antud rajatised kdrgendatud
moju ei avalda, kuid otsingu- ja paastelilesandeid tdites seavad tuulikud PPA
ohusdidukitele piiranguid. Halva ndahtavuse v6i madalate pilvede korral tuleb
ohutuse tagamise eesmargil teha lend tuulepargist imber, mis toob abivajajani
joudmiseks kaasa suurema ajakulu.

Seisukoht on véetud teadmiseks. Kuna tegemist on infoga, millest ei tulene
eriplaneeringu asukoha eelvaliku seletuskirja ega KSH esimese etapi aruande
muutmise vajadust, siis sellest lahtuvalt ei muudeta eelvaliku planeeringulahendust.

Esitatud arvamust ei kasitleta kui arvamust, mida planeeringu koostamisel ei
arvestatud ning seda ei esitata planeerimisseaduse § 121 kohasel heakskiitmisel
Regionaal- ja PGllumajandusministeeriumile, kui arvamust, mida kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel ei arvestatud.

9. L.K., 25.10.2023

Seoses Tori valla PGhjaosa eriplaneeringuga annan teada, et ei soovi Mardi-Jaani
kinnistule (tunnus nr 14901:002:0161) tuulikute ja nende teenindavate rajatiste
rajamist, sest kdnealune kinnistu on meile olulise majandusliku tahtsusega.

Soov voetakse teadmiseks ning esitatakse tdiendavas asukoha eelvaliku seletuskirja
lisatavas peatiikis. Samas ei eemaldata viidatud katastriliksust elektrituulikute
eelvalikualalt. Asukoha eelvalikule jargneb detailse lahenduse koostamine ning
koostd0s kinnistu omaniku ja arendajatega on siis voimalik taiendavalt selgitada, kas
viidatud katastritiksusele midagi ehitada voi mitte. Selgituseks, et planeering ei maara
maakasutusdigust ja ilma kinnistu omaniku ndusolekuta kinnistule lldreeglina midagi
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ehitada ei saa (v.a naiteks sundvalduse seadmisel), praeguses planeeringuetapis
(asukoha eelvalik) ei maarata sundvalduse seadmise vajadust (vt ka PlanS § 111 Ig 2).
Edasises menetluses kaasatakse kdiki kinnistu omanikke, kelle maadele kavandatakse
tuulepargiga seonduvaid ehitisi voi kelle kinnistu jadb ihe kilomeetri méjuvédndisse
kavandatavatest tuulikutest.

Esitatud arvamust ei kasitleta kui arvamust, mida planeeringu koostamisel ei
arvestatud ning seda ei esitata planeerimisseaduse § 121 kohasel heakskiitmisel
Regionaal- ja PGllumajandusministeeriumile, kui arvamust, mida kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel ei arvestatud.

10. A.Z.,, 22.10.2023

Tori valla péhjaosa eriplaneeringu, asukoha eelvalik, AB Artes Terrae OU t56 nr.
210750P3 11.08.2023 ja Tori valla pdhjaosa eriplaneeringu keskkonnamdju
strateegilise hindamise esimese etapi aruanne 08.06.2023 (edaspidi KSH),
kohane tuuleelektrit6dstuse rajamine on ohuks minu tervisele, elule ja varale.
1. P 4.2.1.2 Kditamisaegne mira. Mira levikut on KSH-s arvutatud A-
korrigeeritud ekvivalentse helirdhutaseme LpA arvsuurustel. KSH-s on jaetud
kasitlemata helir6hutasemete arvutamine C-korrektsiooni LpC kohaselt.
Madalsagedusliku helide mdju hindamiseks tuleb aga kasutada helir6hutaseme
C-korrektsioonil. KSH-s viidatud sotsiaalministri 04.03.2002 maaruse nr 42
»Mira normtasemed elu- ja puhkelala, elamutes ning tihiskasutusega hoonetes
ja mlrataseme m&6tmise meetodid”, milles on tehnosiisteemide mira
piiritletud LpC karakteristiku kohaselt.

Seega on KSH-s otseselt eiratud maaruses satestatut ja jdetakse miira mdju
terviklikult hindamata. Madalsageduslik miiraga seostatakse paljud
vibroakustiliste krooniliste haigustega2, samuti mitmete vegetatiivse
narvisiisteemi hairingutega: pohjuseta hirmutunne, uimasus, pidev vdsimus,
keskendumis- ja tasakaaluhaired, isutus, iiveldus, peavalud, tinnitus jms.

Asukoha eelvaliku etapi jargne miira hindamine (KSH esimese etapi aruande ptk
4.2.1) on teostatud vastavalt atmosfaariohu kaitse seadusele ja selle alusel
kehtivatele mira hindamist kasitlevatele Gigusaktidele. Asukoha eelvalik ja KSH
esimese etapi aruanne on kooskdlastatud padevate asutustega. Kooskélastajate
Glesanne on muu hulgas jargida, et planeering vastaks nende padevusvaldkonna
kehtivatele Gigusaktidele. Terviseamet kui mira valdkonnas padev ja riiklikku
jarelevalvet teostav asutus, on koosk&lastanud eriplaneeringu asukoha eelvaliku
otsuse eelndu ja KSH esimese etapi aruande 15.02.2023 kirjaga nr 9.3-1/23/1010-2
ning ei ole tuvastanud puudusi miira hindamises. Ka teised kooskdélastajad ei ole
juhtinud tahelepanu, nagu ohustaks planeeringuga kavandatav inimeste tervist.
Puutuvalt madalsagedusliku miira teemasse selgitame, et madalsagedusliku miira
tdpsem hindamine sotsiaalministri 04.03.2002 maaruse nr 42 lisa 1 kohastele
siseruumide soovituslikele heliréhutasemetele vastavuse kontrollimiseks on kdige
varasemalt vdimalik eriplaneeringu detailse lahenduse koostamise etapis, kui on
teada tuulikute asukohad ning esmasedki andmed kasutada soovitavate tuulikute
parameetrite osas. Asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.18 on satestatud detailse
lahenduse koostamise etappi uue miira modelleerimise ja muu hulgas
madalsagedusliku miira tasemetele hinnangu andmise kohustus. Samas on ka KSH
esimese etapi aruande ptk-s 4.2.1.3 madalsagedusliku mira teemat asukoha eelvaliku
etapi tapsusastmes kasitletud, muu hulgas tervisemdjude kontekstis.

2. P 4.2.1.3 Madalsageduslik mira. KSH-s luuakse mulje, et madalsageduslike
helidega kaasnevate terviseprobleemide tekkimine saab vdimalikuks tGksnes
juhul, kui need madalsageduslikud helid oleksid kuuldavad. KSH ja arvamuste

Selgitame, et teadusuuringud ei ole senini sidunud tuulikute tekitatavat
madalsageduslikku miira, sh infraheli ja voimalikku tervisemadju. P&hjaliku uuringute
Ulevaateartikli antud teemal leiab nt
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koondlehel on koostajad valjendanud seisukohta, et infraheli taju algab
kuulmisorganist ning kui infraheli ei ole piisavalt tugev, et seda kuulda, ei ole
voimalik ka mingil moel infraheli flsioloogiliselt tajuda. KSH-s esitatud
teemakdsitlus on tihepoolne, ebapiisav, eksitav ja kohati tiiesti vale. Uldteada on
asjaolu, et infraheli inimkdrvale mittekuuldav spektrivahemik (0,01-16(20)Hz) ei
saa kunagi olla piisavalt tugev, et inimkd&rv saaks seda tajuda kuuldava helina —
see on vBimatu. Kuid flsioloogiliselt tajub seda (0,01-20Hz) infraheli vibratsiooni
nii sisekdrv kui teised inimkeha organid vaga suurte vahemaade kauguselt. Selle
tajumise md&jud on sedavdord inimese psuihikat ja fadsilist seisundit
kahjustavad2, et on t66tatud valja mitmeid infraheli-relvasiisteeme3.

Infraheli suhtes on vaga tundlikud koduloomadest kassid ja koerad, samuti
soralised sh ulukid kes pllava infraheli mojuvéljast pdaseda. Ulukid lahkuvad,
kahjustada saab jahipidamine ja elanike rekreatsiooni véimalused, minu
koduloomad, kes saavad liikuda Gksnes piiratud alal, jddvad infraheli mGjualasse
piinlema ja saavad tervisekahjud. Inimesele on Ule 20Hz sagedusega infraheli
kuulmine daarmiselt hairiv, kuid eriti negatiivse mdjuga ning tervist kahjustav on
tuuleelektrigeneraatorite poolt tekitatav ja helina mittekuuldav impulssmira
vahemikus 0,1-4Hz, mis tekib tuulegeneraatorilabade osaliselt omavahel
resoneerival mooddumisel mastidest. Teadusartiklites kirjeldatakse, kuidas
inimesed on olnud sunnitud tuulegeneraatorite infrahelihdiringute tottu oma
kodud hiilgama4. Madalsageduslikku heli ja selle mittekuuldavat sageduse osa
on praktiliselt vdimatu summutada, kuna selleks vajaliku miratokke paksus on
samas suurusjargus vastava helisageduse lainepikkusega5.

Lainepikkus=heli kiirus/heli sagedus. Heli kiirus 8hus on 340m/s. 4Hz infraheli
puhul on lainepikkus = 340m/s/4Hz=85m, seega oleks vajaliku muratdkke paksus
85m. Oluline on veel méarkida, et hoone seinad kujunevad teatud sagedusega
infrahelile resonaatoriteks, naiteks 30Hz miiraimpulsi mdjul on 11,5m pikkuse
seinaga puithoones tajutav mira kérgem kui véljaspool hoonet.
Tuulegeneraatorite tekitatav infraheli kahjustab minu tervist ja elu.

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC8430592/ (van Kamp I, van den Berg
F. Health Effects Related to Wind Turbine Sound: An Update. Int J Environ Res Public
Health. 2021). Viited on juba seetdttu ebausutavad, et teistes riikides on pikaaegne
tuuleparkide Iaheduses elamise kogemus. KSH aruande ptk 4.2.1.3 |ahtub antud
kiisimuses vastavast teaduskirjandusest. Kordame, et asukoha eelvaliku seletuskirja
ptk-s 3.18 on satestatud detailse lahenduse koostamise etappi mira modelleerimise
ja muu hulgas madalsagedusliku mira tasemetele hinnangu andmise kohustus.

3. P4.2.2 Varjutus. KSH-s on jaetud tahelepanuta vdimalus, et tuulegeneraatorite
grupi puhul, kus vari tekib jarjestikuliselt mitme tuulegeneraatori labade
lilkumisel paikese ette, voib varjutuse sagedus lletada 2,5Hz piiri, mille
kahjulikkusele (epilepsia esinemise téendosus) on KSH-s viidatud. Oht minu
tervisele.

Selgitame, et varjutuse tapne modelleerimine on vdimalik eriplaneeringu detailse
lahenduse koostamise etapis kui on teada tuulikute asukohad, nagu ka asukoha
eelvaliku seletuskirja ptk 3.19 kohustusena satestab. KSH esimese etapi aruande
koostaja ndustub, et eriti ebasoodsates oludes vdib esineda véimalus, et korraga
langeb iihele elamualale mitme tuuliku vari. Uldjuhul on selline olukord vélditud, sest
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tuulikute erineva paiknemise téttu ei lange nende vari samasse punkti korraga. Antud
tapsustus lisatakse KSH esimese etapi aruande ptk-sse 4.2.2 ning asukohaeelvaliku
seletuskirja lisatakse varjutuse osas ptk-sse 3.19 tingimus, et detailse lahenduse
koostamisel tuleb hinnata tuulikute omavahelist varjutuse koosmaju ja valtida tuleb
mitme tuuliku poolt pdhjustatava varjutuse liheaegset langemist elamualale.

4. P 4.2.5 Visuaalne mdju. Hindamata on visuaalsest hairingust tulenev mdju
kohalike elanike kinnisvara hindadele. Planeeritava tuuleelektrijaama poolt

tekitatavate hairingute, mitte ainult visuaalse, tottu kannaksin kahju seoses

kinnisvara hinna langemisega.

Mo&ju (kinnis)vara hinnale on kasitletud KSH esimese etapi aruande ptk-s 4.2.4.3..
Asukoha eelvaliku seletuskirjas on ptk-s 3.21 seatud lisaks tingimus, et jargmises
etapis tuleb kasitleda tuulepargi véimalikku mdju varale, lahtudes koostamise
ajahetkel valitsevast parimast teadmisest elektrituulikute mdju osas.
Keskkonnatasude seaduse § 213 sitestab maismaal paikneva tuuleelektrijaama
tuuleenergiast elektrienergia tootmise tasu ja § 553 Ig 2 mairab mdjuala (mille piires
asuvate eluruumide omanikele elukohaga seotud tuuleenergiast elektrienergia
tootmise tasu maksma hakatakse). Maismaa tuulepargi mdjuala keskkonnatasude
seaduse tdhenduses on Eesti Vabariigi piirkond, mis ulatub kuni 250 meetri kdrguse
tuuleelektrijaama puhul kahe kilomeetri ja 250-meetrise ning kérgema
tuuleelektrijaama puhul kolme kilomeetri kauguseni tuuleelektrijaama ldhima torni
keskpunktist. Antud mdjuala ulatuses hakkab elukondlikku kinnisvara vaartust
(positiivselt) mojutama ka eluruumi omanikule makstav tuuleenergiast elektrienergia
tootmise tasu.

Visuaalset m&ju on kasitletud KSH esimese etapi aruande ptk-s 4.2.5 ja ndue detailse
lahenduse koostamise kdigus tuulikute asukohtadest lahtuvaks tdpsemaks visuaalse
maju hinnanguks on sdtestatud asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.22.

5. P 4.2.3.2 Tuuleturbiini siindroom. KSH-s kasitletakse tuuleelektrijaama
tootmisiksuste koostoimet liksnes kahes I8igus, mis on tuuleturbiini sindroomi
keerukust arvestades KSH tendentslikkust ja piiratud ulatust ning erapoolikust
(huvitatud isiku eesmarke silmas pidades) ilmekalt esile tGstev.

Selgitame, et tuuleturbiini sindroomi esinemise osas puudub teaduslik kinnitus. KSH
esimese etapi aruande ptk-s 4.2.3.2 on antud teemast lihillevaade, et otsustajal
oleks vastav teave planeeringut puudutavate otsuste tegemisel (arvestades samas
eelvaliku téapsusastet) olemas.

6. Eriplaneering on vastuolus Tori valla arengukavaga aastateks 2018-20306:

1) kahjustab head elu Tori valla pGhjaosas

2) havitab parima vdimaliku kasvukeskkonna jareltulevale pdlvkonnale Tori valla
pohjaosas

3) ei hoia Tori valla (ega ka elektrijaama komponentide toorainebaasina
asutatavate maade) pShjaosa looduskeskkonda

4) kahjustab valla pGhjaosa elutervet keskkonda

5) kahjustab valla pdhjaosas elava t66jou voimekust t66d teha

Selgitame, et nii Euroopa Liit kui Eesti riik on pidanud oluliseks taastuvenergia
arendamist. Aastaks 2030 peab energiamajanduse korralduse seaduse § 32t Ig 1
kohaselt olema kogu Eestis toodetav elektrienergia taastuvatest allikatest.
Taastuvenergia arendamine on oluline, et vahendada kasvuhoonegaaside heidet.
Soomes, Taanis, Hollandis ja paljudes teistes riikides on aastaid tegeletud
tuuleelektrijaamade ehitamisega, tuulikud on elamutele oluliselt Iahemal, kui
kdesolevas asukoha eelvaliku otsuse eeln6us kavandatud (1 km). Eriplaneeringu
asukoha eelvaliku staadiumile jargneb detailse lahenduse koostamine, kus
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maaratakse tuulikute ja neid teenindava taristu asukoht ja tehnilised parameetrid,
samuti tehakse asukoha eelvaliku ja KSH esimese etapi aruande tulemusena
maaratud keskkonnauuringud, viiakse labi tdpsemad miira ja varjutuse
modelleeringud, uus visuaalse mdju hinnang jne.

Samas ei nde me Tori valla arengukavaga (muudetud arengukava on vastu voetud
19.10.2023) mingit olemuslikku vastuolu.

Naiteks arengukava p 1.3 satestab kdesolevagi eriplaneeringu eesmarke toetavalt:
,Soodustame vallas igati taastuvenergia tootmist ja keskkonnasaastlikke
energialahendusi, kuid hoiame selle valdkonna arengud tasakaalus elu- ja
looduskeskkonnaga.” Tori valla p&hjaosa tuuleparkide eriplaneeringut toetavad
teisedki arengudokumendid (vt asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 2). Tdiendavalt
toome vilja, et Parnumaa kliimakava eesmark on: “Parnumaa toodab taastuvenergiat
kaks korda rohkem kui ise tarbib”. Klimamdju leevendamise indikaator (Parnumaa
kliimakava lk 4) ndeb ette tuuleparkide lisandumist 280 MW (st 40...45
elektrituulikut). Samuti on Ik 6 kohaselt energeetikategevuseks Tori vallas pohjaosa
eriplaneeringu tegemine.

Taastuvenergia tootmine on oluline avalik huvi (RKHKo nr 3-17-2013, p 20). Euroopa
Liidu NSukogu 22.12.2022 méaruse (EL) 2022/2577, millega kehtestatakse raamistik
taastuvenergia kasutuselevotu kiirendamiseks, artikkel 3 Ig 2 satestab, et liikkmesriigid
tagavad vahemalt Ulekaalukat avalikku huvi pakkuvate projektide puhul, et tksikjuhu
Oiguslike huvide tasakaalustamisel antakse planeerimis- ja loamenetluses eelis
taastuvenergiajaamade - ja seadmete ehitamisele ja kditamisele ning sellega seotud
vOrgutaristu arendamisele. Kusjuures sama artikli Ig 1 kohaselt eeldatakse, et
taastuvenergiajaamade ja -seadmete planeerimine, ehitamine ja kditamine, nende
vorgulihendused, seotud vork ise ning salvestusvahendid pakuvad tlekaalukat
avalikku huvi ning edendavad rahva tervist ja ohutust.

KSH esimese etapi aruandes on eelvaliku tapsusastet silmas pidades kasitletud moju
nii looduskeskkonnale kui inimesele, sh miira, varjutust ja muid asjakohaseid mdjusid
ning KSH esimese etapi aruandest saab jareldada, et vélja valitud asukoha eelvaliku
aladel on tuulepargi rajamine pdhimdotteliselt voimalik ja Glemaarane otsene kahjulik
mdju valistatud. Praegu on planeeritud eelvalikualad vahemalt 1 km kaugusele
elamumaadest (vt asukoha eelvaliku seletuskirja ptk 3.1). KSH esimese etapi aruande
kohaselt ei rikuta elukeskkonda nii nagu arvamuse andja kirjeldab. Samuti sailib
suuremas osas looduskeskkond (teatavad muutused on tuulepargi rajamisel
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valtimatud). Detailse lahenduse koostamiseks sdtestab asukoha eelvaliku seletuskiri
nii loodus- kui inimkeskkonnaga seonduvad tingimused, k.a tdpsemate uuringute
l[abiviimiseks. Eelnevast lahtuvalt ei ole vastuolu ka valla arengukavaga.

Kokkuvottes — helireostuse mdjude ebapiisava ja ebakompetentse hindamise Planeerimisprotsessis toimub keskkonnamoju strateegiline hindamine (KSH), selle
ning keskkonna ja sotsiaalmajanduslike mdjude ebaadekvaatse kasitluse tottu on | koostamist juhib tuuleenergeetika vallas kogemustega keskkonnamdju hindaja
eriplaneering ja KSH taiesti kdlbmatud (juhtekspert). Protsessi kaigus lahtutakse teaduskirjandusest ja asjakohastes

— eriplaneeringu alusel kavandatav tuuleelektrijaam on ohuks minu tervisele ja Oigusaktides ning standardites maaratud hindamismetoodikatest, mitte erinevate
elule ning kahjustab minu vara. osapoolte vastandlikest subjektiivsetest hinnangutest.

Minu veendumuse kohaselt ei saa eriplaneeringu jatkamine esitatud aruande Planeeringut kooskdlastavate asutuste lilesanne on muu hulgas jargida, et planeering
baasil valistada kahjulikku mdju, mistottu palun eriplaneeringut mitte vastu vastaks nende padevusvaldkonnas kehtivatele digusaktidele. Terviseamet, kui

vOtta, menetlus |Gpetada voi selle tingimusi oluliselt muuta. rahvatervise kaitse (k.a mira) valdkonnas padev asutus ja riikliku jarelevalve teostaja,

on kooskdlastanud eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelnéu ja
keskkonnam@&ju strateegilise hindamise (KSH) esimese etapi aruande 15.02.2023
kirjaga nr 9.3-1/23/1010-2. Ka teised kooskdlastavad asutused ei ole juhtinud
tahelepanu, nagu ohustaks planeeringuga kavandatav inimeste tervist voi kahjustaks
vara.

Arvamust esitanud isik ei ole vélja toonud vastuolu Gigusaktidega ega probleemi
Uhegi konkreetse katastriliksusega.

Eelnevast lahtuvalt ei I6petata esitatud arvamuse alusel planeeringu menetlust.

Vastavalt planeerimisseaduse § 107 Ig 4 v8ib avaliku valjapaneku kdigus kirjalikult
arvamust avaldanud isik voib loobuda oma arvamusest, teatades sellest kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamise korraldajale kirjalikku taasesitamist
vOimaldavas vormis. Isikute, kes ei ndustu valla seisukohaga, arvamus esitatakse
planeerimisseaduse § 121 kohaseks heakskiitmiseks Regionaal- ja
P&llumajandusministeeriumile, kes mh kuulab dra avalikul valjapanekul kirjalikke
arvamusi esitanud isikud, kelle arvamusi kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
koostamisel ei arvestatud, ja kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamise
korraldaja. Teie arvamust kasitletakse kui vastuolevat ning kui Te ei margi eraldi, et
soovite sellest loobuda, siis esitatakse see Regionaal- ja
Pdllumajandusministeeriumile. Juhul, kui te leiate, et seda ei ole vaja esitada
Regionaal- ja Péllumajandusministeeriumile, siis palun teavitada sellest valda
kirjalikult (sobib ka e-kiri) voi avalikul arutelul.

11. Nimeta (saatja nimi puudub), 26.10.2023
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Meie kinnistu 80801:001:0552 jaab tuulepargi thendusliini eelvaliku alale.
Roheenergia- histi, aga el. liinide halvast energiast ei raagita. Ule meie kinnistu,
elumajast 200 m kaugusel, on kdrgepingeliinid. Kinnistu teisel kiiljel umbes 500
m kaugusel on samuti. Vaga loodame , et edaspidises planeeringus sellega
arvestatakse ja el.liine nii lahedale ei ehitata.

Soov voetakse teadmiseks ning esitatakse tdaiendavas asukoha eelvaliku seletuskirja
lisatavas peatiikis. Samas ei eemaldata viidatud katastritiksuselt Ghendusliini
eelvalikuala. Asukoha eelvaliku etapile jargneb detailse lahenduse koostamine ning
koost60s maaomaniku ja arendajatega on siis voimalik taiendavalt selgitada, kas
viidatud katastritiksusele midagi ehitada voi mitte. Selgitame, et ilma omaniku
ndusolekuta kinnistule Gldjuhul midagi ehitada ei saa (erandiks on naiteks
sundvalduse seadmine), praeguses planeeringuetapis ei maarata sundvalduse
seadmise vajadust (vrd PlanS § 111 Ig 2).. Edasises menetluses kaasatakse koiki
maaomanike, kelle kinnistutele kavandatakse tuulepargiga seonduvaid ehitisi voi kelle
kinnistu jaab Ghe kilomeetri mdjuvoondisse kavandatavatest tuulikutest.

Esitatud arvamust ei kasitleta kui arvamust, mida planeeringu koostamisel ei
arvestatud ning seda ei esitata planeerimisseaduse § 121 kohasel heakskiitmisel
Regionaal- ja PGllumajandusministeeriumile, kui arvamust, mida kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel ei arvestatud.

12. 0U Rail Baltic Estonia, 27.10.2023 KV2023-262

Erinevate asjaomaste asutuste ja isikute seisukohtade alusel eemaldati ala 3, mis
jai Rail Balticu raudteetrassi vahetusse ldhedusse, asukohavaliku alade hulgast
ning seega ei kavandata lhtegi asukohavaliku ala Rail Balticu raudteetrassi
koridori ldhialale. Kui Gihendusliini kavandatakse Muti kiilast alani 1.2, palume
arvestada Uhendusliini kavandamisel RB trassile kavandatud Elbi 6kodukti ning
selle 500 m kaitsevoondiga ehk kavandada ihendusliin valjapoole 6kodukti 500
m kaitsevoondit.

Elbi 6koduktiga on arvestatud, allolevalt skeemilt on ndha, et (ihendusliini eelvalikuala
ja 6koduktid kaitsevoond ei kattu omavahel.
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Tori valla p6hjaosa eriplaneering. PlanS § 106 kohase avaliku véljapaneku (25.09-27.10.2023) arvamused ning Tori valla seisukoht nende osas.

Arvamus
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N/, ]

Pohja~Rarnumaa-vald>
N

el s

),

L&

Ly -

Juhime tahelepanu, et asukoha eelvaliku joonisel on leppemarkidena valja
toodud teemaplaneeringuga kavandatud raudtee ja raudteekoridor, kuid Rail
Baltic raudteetrassi paiknemine maarati Parnu maakonnaplaneeringuga ,,Rail
Baltic raudtee trassi koridori asukoha madramine”.

Arvamust arvestatakse ning joonisel asendatakse ,,Teemaplaneeringuga kavandatud
/.../“ véljendiga ,Maakonnaplaneeringuga kavandatud /.../*

Esitatud arvamust ei kasitleta kui arvamust, mida planeeringu koostamisel ei
arvestatud ning seda ei esitata planeerimisseaduse § 121 kohasel heakskiitmisel
Regionaal- ja PGllumajandusministeeriumile, kui arvamust, mida kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel ei arvestatud.

13. Birding Haapsalu OU, 27.10.2023

Kirjutan Teile seoses Tori valla p&hjaosa tuuleparkide eriplaneeringuga.
Linnustiku eksperdina pean eelvaliku alana sobimatuks Tori vallas asuva Niidu,
Tabria, Soosalu ja Eavaere kiila piiresse jaavat planeeringuala. Antud piirkonnas
jaab | katsekategooriasse jaava vaike-konnakotka pesitsuskoht ning toitumisalad
ning samuti asub seal ka must-toonekure kaitseks moodustatud pusielupaik.

Selgitame, et antud eriplaneeringu koostamisel on arvestatud must-toonekure
pusielupaikade paiknemisega piirkonnas (vt ka KSH esimese etapi aruande ptk
4.1.2.2.) ning liigi toitumisaladega ldhtuvalt kdttesaadavatest GPS-iga varustatud
must-toonekurgede andmetest. Kdik must-toonekure viimase 15 aasta jooksul
asustatud pesad jadvad asukoha eelvaliku aladest rohkem kui 2 km kaugusele.
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Tori valla p6hjaosa eriplaneering. PlanS § 106 kohase avaliku véljapaneku (25.09-27.10.2023) arvamused ning Tori valla seisukoht nende osas.

Arvamus

Valla seisukoht

Must-toonekurg on langeva arvukusega ohustatud linnuliik, kes on arvatud

riiklikult kdige rangemini kaitstavate linnuliikide hulka ehk | kaitsekategooriasse.

Teadusuuringud on ndidanud, et tegu on tuuleparkide suhtes vaga tundliku

liigiga. ToOtavate tuugenite negatiivne moju ulatub antud musttoonekure puhul
vahemalt 5 kilomeetrini ning sealjuures 2 kilomeetri raadiuses oleval tuulepargil

on negatiivne moju vaga tugev. Keskkonnaministri (praegune
Kliimaministeerium) poolt kinnitatud

must-toonekure kaitse tegevuskavas on kava koostajad valja toonud, et viltida
tuleks koguni pesakohale ldhemal kui 10 km asuvate tuuleparkide rajamist.
Teadaolev must-toonekure pesitsuskoht on viimastel aastatel olnud kdll

asustamata, kuid liiki on viimasel 5 aastal piirkonnas vaadeldud korduvalt (joonis)

ja ka 2022. aastal vaadeldi Kotkaklubi ornitoloogi Raivo Endreksoni poolt Ght
pesitsusajal toituvat lindu. Samuti kehtib pUsielupaigas kaitsekord edasi ka siis
kui pesakoht on asutatamata. See véimaldab lindudel asurkonna suurenedes
endiseid pesakohti uuesti asustada.

Anelema 19211
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Joonis. Must-toonekure pesitsusaegsed vaatlused (punased punktid) aastatel
2011-2023 Plutof-l andmebaasi pdhjal.

Kuna must-toonekured kasutavad ka varupesi, siis on vdimalik, et liik pesitseb
samas piirkonnas edasi pesas, mis on seni veel leidmata. Lisaks tuleb
linnukaitseliselt negatiivse lisategurina arvestada, et 2024. aastal avatakse
lahipiirkonnas 38 tuugeniga Tootsi tuulepark.

Eelvalikualadele 1.1. ja 1.2. [ahemale kui 2 km jaab ks must-toonekure pisielupaik,
mille pesa on olnud asutamata juba 15 aastat ning varisenud. Vastavad kirjeldused ja
mdjuhinnangud on esitatud KSH esimese etapi aruandes (ptk 4.1.2.2). Teie poolt
véljatoodud asukoha eelvaliku alade (1.1 ja 1.2.) puhul on asukoha eelvaliku
seletuskirja ptk-s 3.9 satestatud must-toonekure osas edasiste uuringute vajadus sh
on Keskkonnaamet (28.06.2023 kiri nr 6-5/23/2738-4 ja 11.10.2023 kiri nr 6-
5/23/2738-6) antud aladele tuulepargi kavandamise osas pidanud vajalikuks must-
toonekure eksperthinnangut, mis kasitleb vGimalusel (andmete olemasolu korral)
piirkonnas tegutsevate saatjaga varustatud must-toonekurgede elupaigakasutuse
andmeid, mis kajastavad lindude reageerimist Tootsi-Sopi tuulepargi ehitamisele ja
kasutamisele. Samuti on ette nahtud asukohavaliku aladel linnustiku inventuuri
labiviimine, et selgitada vGimalike seni registreerimata pesade paiknemist alal.

Vastavalt planeerimisseaduse § 107 Ig 4 v&ib avaliku véljapaneku kaigus kirjalikult
arvamust avaldanud isik voib loobuda oma arvamusest, teatades sellest kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu koostamise korraldajale kirjalikku taasesitamist
voimaldavas vormis. Isikute, kes ei ndustu valla seisukohaga, arvamus esitatakse
planeerimisseaduse § 121 kohaseks heakskiitmiseks Regionaal- ja
PSllumajandusministeeriumile, kes mh kuulab ara avalikul valjapanekul kirjalikke
arvamusi esitanud isikud, kelle arvamusi kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
koostamisel ei arvestatud, ja kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamise
korraldaja. Teie arvamust késitletakse kui vastuolevat (pidasite lahendust sobimatuks)
ning kui Te ei margi eraldi, et soovite sellest loobuda, siis esitatakse see Regionaal- ja
PSllumajandusministeeriumile. Juhul, kui te leiate, et seda ei ole vaja esitada
Regionaal- ja PGllumajandusministeeriumile, siis palun teavitada sellest valda
kirjalikult (sobib ka e-kiri) voi avalikul arutelul.

20/21




Tori valla p6hjaosa eriplaneering. PlanS § 106 kohase avaliku véljapaneku (25.09-27.10.2023) arvamused ning Tori valla seisukoht nende osas.

Arvamus Valla seisukoht

Ulaltoodut arvesse véttes tuleks tuulepargi eelvaliku aladest koheselt vilja
arvata must-toonekure pusielupaiga imber minimaalne ehk 2km kaitsetsoon.
Tuuleparkide rajamise negatiivset mdju tuleb uurida, aga minimaalselt 5 km

raadiuseni.

Vaga tundlikuks linnurihmaks tuuleparkide suhtes on ka réovlinnud. Selgitame, et antud asukoha eelvaliku seletuskirja ptk-s 3.9 on seatud tingimus, et
Lahipiirkonnas pesitseb | kaitsekategooriasse kuuluv vdike-konnakotkas. Vaike- vaike-konnakotka pikaajaliselt asustamata pisielupaikade mdjualasse (2 km)
konnakotka puhul on ulatub negatiivne mdju u 3 kilomeetrini. Eestis on teada nii | tuulepargi kavandamisel on tuulepargi arendamiseks vajalik eksperdihinnang elupaiga
pesakohale liiga ldhedale ehitatud tuugenite téttu pesakoha hiilgamine kui sel taasasustamise toendosuse kohta lahtuvalt elupaiga seisundist. Hinnangu andmiseks
aastal ka vanalinnu hukkumine pesakoha ldheduses to6tanud elektrituuliku voivad olla vajalikud tdiendavad valitood. Vaike-konnakotka viimasel 5 aastal

tottu. asustatud pusielupaikadele Idhemale kui 2 km tuulikute rajamine on véimalik ainult

elupaigakasutuse eksperthinnangu alusel. Eksperthinnangu koostamiseks on vajalik
elupaigakasutuse vaatlused voi linnu saatjaga varustamine.
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